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gyon is sokan voltak, akik €letiikben el6szor taldl-
kozhattak, akik azirott-olvasott beszédek utin most
hallhattik isa besz€16t, lithattdk is a szemét, a hajza-
tdt, a kigombolt ingét vagy — noch dazu — az als6-
nemijét. £s hdt minden efféle dzsemborinak ez a
bevallatlan, az igazi célja és oka — egyiitt voltunk.

Ertékrdl tehdt ne essék sz6, legkivalt ne olyan
értékekrol, amelyek mdshoz kétittek, nem €pp az
itteni jelenléthez. Es még ebben is legyiink 6vato-
sak! — szakkonferencidkon természetes igény az
Osszevetés, az €rtékek rogtoni vagy utdlagos cso-
portositdsa; ezeken a szellemi majdlisokon (amik,
ugye, vardzslatosan hasonlitani kezdenek egy sor-
fesztivdllal koritett lelkigyakorlathoz) az élmény a
lényeg. Kinek-kinek a magié.

Egyiitt voltunk. Ez, kimondva is, gazdag mon-
dat. Emlékezetes mondat. Egyiitt = egység — ez
mdr szegényebb. A magyar irodalom egysége, az
egységes magyar irodalom pedig csak frdzis. Szd-
raz, ragos falat, amit csak szivos nydltermeléssel le-
het lenyelni, s akkor sem biztos, hogy emészthetd;
megfekheti a gyomrot, meggyakhatja az agyat. Az
ilyen frdzist vagy megszenvedi a gondolkodo, vagy
elhajitja.

Ennek a keszthelyi alkalomnak csak az volt a
hibdja, hogy nem akart (valamiféle reflexek miatt
nem tudott?) csak egy alkalom lenni.

Mintha mindig kellene valami mds. Mintha
erre volna sziikségiink: d{lGre jutni. Valamit mint-
ha mindig meg kéne oldani. Most példdul a mdssd-
gok semlegesitésének gondjdt. Miszerint az egység
azhasonl6fajta foladatvdllaldst jelent. (Itt jut eszem-
be, hogy a hidnylistin nem szerepelt, 6rdog tudja,
miért, Andrds Sindor, Kemenes Géfin Ldszlo, de
Kemenczky Judit sem.)

Térjink vissza az élményhez. Magdnyos kalan-
dozdsaim privit élményeit nem szdmitva, kettd
akadt: Tozsér Arpdd és Egyed Emese folsz6laldsa.
Mis- és mdsképpen, de mindkettd ugyanazt mond-
ta: egyetlen virtudlis agy (fej) két-sok arca az iroda-
lom, a szellem. Esz, Iélek: csak a mdssdgdban képes
egy-egy vondst rdrajzolni az irodalom Janus-arcdra.
A tobbi nem az irodalom gondja. Akkor sem, te-
szem hozzd, ha kénytelen-kelletlen, id6rdl idGre
magdra veszi: ilyenkor az irodalom nem-irodalom-
ként miikodik.

Elmény volt — de felejtendd — Dudds Kdroly
ingertlt folszolamldsa (a radikdlis, offenziv , realiz-
mus” égisze alatt) a sajdt pdtridja magyar irodalmd-
nak ,kozmopolita, beh6dol6, magyartalan, mo-
dernista” irdnyzataival szemben. Az ,,egy dudds —
egy csdrda” nézet jegyében probdlja most, utblag
kirekeszteni (de legaldbbis semlegesiteni) azt a sok-

szorosan rétegzett belvilagot, ami éppen az (akkor)
lehetetlent kisérelte meg: szinte ndvényi szdlakkal
fonni 4t egyszerre a magyar és az eurépai tiptalajt.

Voltak élményeim mdsok is: Kibédi Varga
Aron (vajon volt-e készség Magyarorszdgon, leg-
aldbb az itthoni kotete utdn, folmérni a fontossi-
gdt?), Kabdeb6 Tamds, Marké Béla, Szombathy
Balint.

Végiil is: egyttt voltunk. Ha egység nem volt
is, ha egység nem foltételezhetd is, ha egységet
foltételezni botorsdg is: egyitt voltunk, akik
egyutt voltunk. Lesziink, gondolom, tobben is.
Lesziink, remélem, folszabadultabban is.

Mdnyoki Endre

(TOKAJI [ROTABOR, 1992. AUGUSZTUS 21—23.) Tobb
mint mdsfélszdz hazai és kilfoldi ir6 és érdekl6do
jelentkezett idén az irétdbor 20. dsszejovetelére,
amely a hangulatos torténelmi Rdkdczi-pincében
nyilt meg Cseres Tibor kuratériumi elnok, Mdjer J4-
nos, Tokaj viros polgdrmestere €s a hdzigazda Hét-
sz010 Rt. elnoke, Aymar de Baillenx koszontjével
s egy pohdr szellempezsdit6 €és hiteles tokaji bor
megkostoldsdval. A megnyiton hangzott el Székely-
hidi Agoston beszimol6jaa két dsszejovetel kozotti
idorol.

A Korfordulo. Kisérletek és vdltozatok az au-
tonomidra, 1968—1992 cimii tandcskozds részve-
vGi kellemes, nydrias kornyezetben (a tibornak a
SzéchenyiIstvin Kollégium adott otthont) lényegé-
ben a milt évben elkezdett, akkor 1945-re és
1956-ra dsszpontositd dnvizsgdlatot és visszatekin-
tést folytattk, ezittal 1968-as kiinduldponttal. Sor-
rendben az aldbbi eldaddsok hangzottak el: Heller
Agnes—Fehér Ferenc: '68 és az elidegenedés nem-
zedéke; Petr Pithart (a szerz0 tivollétében): Kozép-
eurdpai kisérletek a demokrdcidért; Kintor Lajos:
Nyitdskisérlet Erdélyben 1968-ban. A misodik na-
pon Lengyel Baldzs: A korbatdrok fordulépontjai;
Balassa Péter (a szerz0 tavollétében): 4 fal és az
tiveg — '68 utdn és '89 koril (Emiékiratok konyve
és Atkelés az tivegen). Ekkor olvastdk fel Mészoly
Miklds Néhdny gondolat az autonémidrol cimi
frdsos hozzdszOldsit és Szab6 Magda lizenetét.
Ugyancsak a mdsodik nap délel6ttjén hangzott el a
fiatal {rOk egykori lillafiredi taldlkoz6jdn résztvet-
tek forumdnak bevezetGjeként Standeisky Eva és
Reményi Jozsef Tamds Visszapillantds a batvanas
évekre— Lillafiired, 1969 cim{ eldaddsa. A harma-
dik napon Tornai J6zsef Egy regény regéje (A mene-
kiil6); Szilagyi Akos A kis nagy nemzedék — Egy
szerepuvesztés torténete; Bertha Zoltdn ,, Hatdrta-
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lan” reményeink '68 utdn és Mdrton Ldszl6 Egy hi-
Jjdn 69 cimi eldaddsdt hallgathattik meg a rész-
vevok.

A korosztdlyokat, irdnyzatokat, irodalomszem-
léleteket reprezentativ személyiségekkel képviseld
el6addsok €s hozzdszoldsok nyilvanvalévd tették,
hogy 1968 nem tires lyuk torténelmi emlékezetiin-
kon, amelyet a pesti humor, néhdny vicc stoppolt
be tigy-ahogy. Mdsodik vildghdboru utdni torténe-
tink folyamatos (Lengyel Baldzs, Hubay Miklos),
1968 az egyik stici6ja, mely felszinre hozta Eurépa
egységének €s szétvdldsinak kérdését: a didkmoz-
galmak \j, nemzetkozi ,,0sztdly” sziletését, egysé-
gesulo eurdpai értelmiség szinre 1épését igérték —
aprdgai invdzi6 viszont bizonyossd tette az elvilasz-
10 vildgnézeteket €s politikai érdekeket (Fehér Fe-
renc). 1968 igazi jelentdsége bukdsdban volt, abban
afelismerésben, hogy a kor nem négyszogesithetd,
az ,emberarcd szocializmus” dbrindkép (Petr
Pithart). 1968-nak ezt az elméleti kovetkeztetését
azonban csak korulbeliil egy évtized milva vonjdk
le (Fehér Ferenc). Az invdzié mdsnapjdn Budapes-
ten még kudarcra van itélve egy reprezentativ
— 10—12 fore tervezett — értelmiségi demonstrd-
ci6 a csehek mellett (amelyet Cso6ri, Eérsi, Gyurko
€s Tornai szerveznek); a szervezOk ttja ezutdn dga-
zik majd el, s vezet a Charta 77-hez és az egyelGre
még tavoli Monorierd6hoz (Tornai J6zsef). 1968
nyitdst igér Erdélyben is: a magyar irodalom, szelle-
mi €let egyszerre probdl szabadulni a dogmatizmus
békly6itdl, sanemzetiségi tudata is erdsodik. A pra-
gai események kapcsdn azonban e progresszio egy
nagy manipuldci6 része lesz: a csehszlovikiai invd-
ziOt visszautasit6 romdn kilpolitika megtdmogatd-
sdra tett nyilatkozatukat a diktatérikus belpolitika
megerdsitésére is felhaszndljdk (Kdntor Lajos). A fi-
atal ir6k lillafiredi taldlkozéja 1969 augusztusdban
politika €s irodalom pdrbeszédét illetben még egy
illizi6 utols6, demonstrativ pillanata, s a retarddlt
fordulat kezdete is egyben: a politika szimdra az
Ujabb generdciokkal val6 szotértés, az 0j szovetség-
kotés tovdbbra is feladat, az irodalom azonban
fokozatosan folhagy a parbeszéd erdltetésével (Re-
ményi Jozsef Tamds). A 68-as nemzedékben nem
elég erds a hatalom utdni vigy (Szildgyi Akos), azok
szdmdra pedig, akik a hetvenes években indulnak,
nyilvdnval6 a zsdkutca, igy az irodalom politikdt6l
val6 teljes autonOmidjdra torekszenek (Mdrton
Ldszl6). Politika, aktudlis tdrsadalmi dllapot €és j6
irodalom kapcsolata nem attél fiigg, hogy az iroda-
lom tematizdlja-e az aktudlisat, hanem att6l, hogy
van-e esztétikai szabadsdga nemet mondani dtfo-
gobb, mélyebb értelemben (Balassa Péter). Ugyan-

ez a dilemma mdsképp vetddik fel példdul a Vajda-
sdgban 1974, a nemzetiségi autonémia elismerése
utdn: olyan elitkultira sziletik, amelyet 400 ezer
magyar kevéssé€ érez magdénak (Vajda Gdbor). A t6-
megkultira igényeit azonban nem az elitirodalom
ellenében kell érvényesiteni (Radnoti Sdndor). A
szellemi létezésben is megmutatkoz6 individudlis
szabadsdg kordt a kollektiv szabadsdg kordnak kel-
lene kovetnie az Osszmagyarsignak, a magyarsig
egészének és minden részének a megkdnnyebbiilé-
sére (Bertha Zoltdn). Bdr a torténet folyamatos, s ko-
z0s az az alapélmény is (egészen 89-ig), hogy Kelet-
Kozép-Eurdpa €letfogytig szovjet befolyds alatt tol-
ti szabadsagvesztését, mégis j6l elkilonithetok és
karakterizdlhatok a kiilonféle generdciok (igy pél-
ddul az egzisztencialista, az elidegenedés és a poszt-
modern nemzedék) kiilonféle autonomiakisérletei
(Heller Agnes) vagy példdul a 68-as nemzedék (Szi-
ligyi Akos). Az egymist kovetd nemzedékek kiilon-
féle autonomiakisérletei (a hatalommal val pdrbe-
sz€d, a rendszeren belili befolydsolds, az elfordu-
1ds, a pdrbeszéd elutasitdsa stb.) az ir6i szabadsdg
megOrzésének torténetileg egymdst kovetd lehetd-
ségei és reményei, s nem alternativak. Vilasztds kér-
dése, s igy irodalomszemléleti természet(i (s nem
generdcios) kiilonbség viszont, hogy a miivész cél-
bolir vagy okbol, kdvetelményt teljesit-e, vagy keb-
le istenére hallgat, autoném vagy célirodalom-e,
amit alkot (Lengyel Baldzs).

E vdzlat kordntsem a tandcskozds 0sszefoglald-
sa, csupdn a keretek jelzése: a teljes anyag néhdny
hénapon beliil megjelenik a Tokaji frétibor év-
konyveként, hasonl6an a tavalyi tandcskozdshoz,
amelynek gyijtokotete Torténelmi lecke cimmel
mdr kaphat6 Budapesten az [r6k Konyvesboltjd-
ban, illetve megrendelhetd a Tokaji irétibor, Mis-
kolc Pf. 375.3501 postacimen, illetve a 167-14-32-es
izenetrogzitds telefonon.

Az frétdbor megrendezését csaknem negyven
szponzor timogatta, koztiik Borsod-Abaij-Zemp-
lén Megye Onkormdnyzata, a Soros Alapitviny,
a Mivelddési és Kozoktatdsi Minisztérium Koz-
mivelddési, valamint Konyv, Lap és Irodalmi F6-
osztdlya, Tokaj Vdros Onkormdnyzata és a Magyar
Hirlap.

(A CSOKONAI ASZTALTARSASAG TALALKOZOJA) Augusz-
tus elsején a minden koltséget magdra villalo Hévi-
zen tartotta hagyomdnyos taldlkoz6jdt a Csokonai
Asztaltdrsasdg. Beszélgetésiik témdja: Dundntiili-
sdg, mint irodalmi hagyomdny. ElGaddst tartott
Pomogidts Béla, Tiiskés Tibor, Laczkd Andrds és
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